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Oikaisuvaatimuksen aihe

Kangasniemen kunnanhallituksen péités § 120 (KNGDno-2026-22, 11.5.2026) on kumottava
1) hallintolain (434/20023, HL) 9 §:n ja 45 &n sekd PeL 21.2 §:n vastaisena,

2) valtuustoaloite minimietdisyyden (8-10 x pyyhkaisykorkeus) madrddminen teollisille tuuliveimaloille Kangasniemelld on
kisiteltidva uudelleen kuntalain mukaisesti ja hallintolain edellyttamalld tavalla, seka

3) asia on valmisteltava ja siirrettiivi toimivaltaiselle elimelle, kunnanvaltuuston, kisiteltdviksi

Perustelut

Hyva hallinto on jokaisen perusoikeus. Hallintolain (434/2003, HL) 6 §:ssd saadetdan hyvin hallinnon oikeusperiaatteista, jotka ovat

hyvin hallinnon keskeisinté aluetta ja taydentéivdt hallintoasiassa noudatettavaa menettelyd. Hallintoasiassa noudatettavasta

menettelystd sdddetadn HL 2.1 §:ssd.

HL. 9 §:44n kirjattu hyvén kielenkdytén vaatimus tarkoittaa sitd, ettd myds Kangasniemen viranhaltijoiden ja kunnanhallituksen on
kaytettava asiallista, selkedd ja ymmarrettavaa kieltd. Kielenkdytsn asiallisuusvaatimus on sidoksissa puolueettomuusvaatimukseen.

Selkeys tarkoittaa esityksen kielellistd selkeyttd, joka viittaa my&s ymmarrettévyyteen niin sanaston kuin lauserakenteen puolesta.

Kunnanhallituksen péitoksen kuvauksessa eikd padtsehdotuksessa oteta suoranaista kantaa valtuustoaloitteen siséltéon.
Ympiripy&ressti pyéritellen kuvaus véistelee aihetta — eik4 tule todenneeksi edes sits, riittévitksé Kangasniemen kunnanhallituksen
valtuudet suojaetgisyyden maton alle lakaisuun — vai olisiko suojaetaisyysvaatimus siirrettavd toimivaltaisemmalle elimelle.

Vrittiaks kunnanhallitus siis sivuuttaa minimietiisyysvaatimus epaselvilli kielenkdytollda HL 9 §:n vastaisesti?

Lisaksi paitoksestd puuttuvat sovelletut saddékset. Pétis ei siis tdytd HL 45 §:n mukaista perustelemisvelvollisuutta. HL 45 §:n
mukaan piitos on perusteltava ja perusteluissa on ilmoitettava, mitkd seikat ja selvitykset ovat vaikuttaneet ratkaisuun. Sovelletut

siinnokset on siis mainittava; oikeus saada perusteltu pzsts on hyvan hallinnon tae (PeL 21.2 §).

Asia ei mydskidn koskenut kuntalain (410/2015, Kuntal.) 136 §:n mukaista valmistelua tai tdytintoonpanoa. Kuntal, 137 §:n mukaan
oikaisuvaatimuksen saa tehdi se, johon péités on kohdistettu tai jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun padtos valittomasti

vaikuttaa (asignosainen) sekd kunnan jdsen.
Johtopddtos
Laillisuusperiaatteen seka useiden saddosten vastainen kunnanhallitus pdatos § 120

1) on kumottava

2) valtuustoaloite minimietdisyyden (8-10 x pyyhkéisykorkeus) madrdaminen teollisille tuulivoimaloille Kangasniemella on
kasiteltivi uudelleen sidasten edellyttimalld tavalla, seké

3) valmisteltava ja siirrettdva kunnanvaltuuston késiteltdviksi
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